NA KRAJU SERIJE O OTOCIMA

Na samom smo kraju velike serije u
kojoj smo obradili sve naseljene i
poneki nenaseljeni hrvatski otok.
Serija je napisa zapocela u broju 7.
iz 1997., a zavrSava evo u ovom 1.
broju iz 2001. godine. Trajala je pu-
ne tri i pol godine, prakticki je bila
tiskana u svakom broju naseg ¢aso-
pisa, osim u pet posebnih koji su bili
u cijelosti posveceni nekim dogada-
jima, pojavama ili projektima. To je
bez ovog broja 37 priloga s prosjec-
no vise od 7 punih stranica, §to toc-
no iznosi 296 stranica s gotovo 700
novinarskih kartica i to¢no 496 tis-
kanih fotografija i crteza. Po trajanju
i po broju objavljenih stranica to je
najopseznija kontinuirana serija ko-
ju je Casopis Gradevinar poduzeo u
svojoj 53 godine dugoj povijesti. Da
bi se u cijelosti predstavili svi nasi
naseljeni otoci trebalo je proputovati
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AT THE END OF THE SERIAL ON ISLANDS

We have reached the end of the series of articles on populated islands in Croatia,
which started in the issue No. 7 in 1997. We tried to present their level of
development as influenced by many factors such as, first of all, transport links and
vicinity of mainland, so that all islands that are linked to the mainland by bridge
rank among the developed ones. Current approach to islands is burdened by
confusing data and standpoints. We do not know which island is the biggest, which
one is the most densely populated, and even how many of the islands there actually
are. The efforts furnished so far have shown many good intentions and even some
modest results. However, much more attention should be consecrated to the most
disadvantaged islands. General impression is that an insufficient use is made of
measures that are both inexpensive and quite helpful to local population. The
approved law on islands missed the opportunity to solve the biggest problem of the
islands - a great number of empty and abandoned houses and uncultivated fields.

a nije izostalo ni pjeSacenje. Pocetak
serije potaknut je prihvacanjem
Nacionalnog programa razvitka
otoka (Sabor Republike Hrvatske, 28.
veljace 1997.), a namjera nam je
bila prikazati stvarno stanje za $to je
trebalo obici sve naseljene otoke jer
smo znali da se prava istina o svakom

Vele Srakane pokraj LoSinja

tisue kilometara te preploviti vise
stotina milja i pritom snimiti pribliz-
no 4000 fotografija. Valjalo je uz to
procitati cijelu jednu malu bibliote-
ku knjiga i clanaka te pregledati
mnostvo leksikona i1 zemljopisnih
karata. Za to smo se koristili svim
moguéim prijevoznim sredstvima,
najviSe automobilima, ali i avionima,
autobusima i vlakovima te trajektima,
brodovima i unajmljenim ¢amcima,

GRADEVINAR 53 (2001) 1

otoku moze saznati tek izravnim uvi-
dom. U pripremi serije imali smo
podrsku i pomo¢ Centra za otoke iz
sadasnjeg Ministarstva javnih radova,
graditeljstva i obnove.

Otoci su naime beskrajno raznoliki i
ni jedan nema svog dvojnika. Na nji-
hovu raznolikost osim oblika i veli¢i-
ne utjece blizina kopna, prometna
povezanost, opskrbljenost vodom,
stanje infrastrukture, gospodarski

resursi, plodnost zemlje, razvedenost i
sigurnost luka, demografska struktu-
ra i jo§ Stosta drugo. Bili smo uvje-
reni, a za trajanja nase serije to se i
potvrdilo, da je poznavanje otoka i
njihovih problema vrlo slabo te da
mnogi, a ¢ak i oni koji odluéuju, otoke
dozivljava samo kao zivopisne
kulise na morskoj pucini i mjestom
za lijep 1 ugodan godisnji odmor u
¢istome moru i na ¢istom zraku. Pri-
tom zaboravljaju da na tim otocima
zive ljudi zivot kojih izvan ljetne
sezone niposto nije lak buduci da su
njihovi troskovi znacajno ve¢i, koji-
ma su nedostupni mnogi uobicajeni
sadrzaji na kopnu, koji su u slucaju
nevremena potpuno odsjeceni od
zdravstvenih, prosvjetnih i kulturnih
ustanova, a nerijetko ostaju i bez naj-
nuznije opskrbe. Bez uvida u proble-
me svakoga pojedinog otoka nemogu-
¢e je donositi odluke o njihovu raz-
vitku. Te odluke mogu biti samo
uopcene, deklarativne i neprovodljive.
No u izradi drzavne strategije razvit-
ka otoka, a to moze biti i jedan od
zakljucaka ove naSe serije, valja s
odredenom rezervom razmatrati i
prijedloge samih otocana. Oni se me-
dusobno jo§ slabije poznaju negoli
Sto je to slucaj sa stanovnicima kopna.
To je i razumljivo jer su prometno
povezani samo s kopnom, i medusob-
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KomiZa na Visu - tradicionalno ribarsko srediste

no se malo ili nikako posjecuju, te
su stoga okupirani vlastitim problemi-
ma i ¢esto nemaju ni razumijevanja
ni strpljenja za probleme i teSkoce
susjeda s najblizih otoka.

Dosadasnje rasko$ne publikacije o
otocima bile su redovito ispunjene
prelijepim fotografijama prirodnih
ljepota i saCuvane bastine. Osim to-
ga rasirenoga reprezentativnog pris-
tupa postoji i dosta broSura namije-
njenih turistima s mnostvom ciljanih,
povrsnih, a nerijetko i neto¢nih po-
dataka. Ostale su publikacije o otoci-
ma, skupinama otoka ili o pojedinom
otoku opterecene pristupima i zanima-
njima svojih autora. Stoga imamo
mnogo (nazalost za neke otoke i nis-
ta) vrijednih prikaza grade i klime
pojedinih otoka i oto¢nih skupina,
povijesnih prikaza, prikaza graditelj-
ske bastine, gospodarskih studija raz-
voja i jos kojeCega drugog, no goto-
vo da ni jedan otok nema svoj cjelo-
vit prikaz koji bi to sve ukljucio, ali
i govorio o sada$njim svakodnevnim
gospodarskim i infrastrukturnim pro-
blemima. Upravo je prikaz ukupnih
sadrzaja jednog otoka bilo i glavno
geslo ove nase dugotrajne serije. Za-
nimanje Citatelja za takav pristup
uvjerilo nas je da smo bili u pravu.
Stoga su se iz broja u broj nasi napi-
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si prosirivali, a neki su otoci (Brac,
Hvar i Korcula) prikazani i u dva
nastavka, $to je na odreden nacin
bila i nepravda prema otocima koje
smo opisali u pocetku serije jer su
prikazivani logickim slijedom - od
sjeverozapada prema jugoistoku.
Zbog zanimanja Citatelja namjerava-
mo sve objavljene napise tiskati u
posebnoj knjizi, dakako uz nadopu-
nu pocetnih napisa, ispravljanje od-
redenih nepreciznosti i netoc¢nosti
(kojih je dakako bilo, ali vjerujemo
vrlo malo), ispuStanja ponavljanja
uvjetovanih periodicnos¢u naSeg Ca-
sopisa te izostavljanjem ili preradom
podataka i opisa usko povezanih s

vremenom objavljivanja. Od pocetka
nase serije mnogo se toga promije-
nilo i na kopnu i na otocima. U me-
duvremenu su znacajno porasli turis-
ticki posjeti, a turizam je kljucni gos-
podarski ¢imbenik svih naSih naselje-
nih otoka, utemeljene su ¢ak i nove
op¢ine (Murter primjerice), a mnogi
nasi sugovornici nisu vise na funkci-
jama koje su zauzimali kada smo ih
posjetili. U meduvremenu je izgla-
san i Zakon o otocima (Hrvatski dr-
zavni sabor, 26. ozujka 1999.), ali o
njemu ¢emo potanko govoriti nesto
kasnije.

Glavni dojam koji se namece nakon
ove serije, a nasi su pazljiviji Citatelji
to sigurno veé uodili, jest opci ter-
minoloski nered i potpuni nesklad u
podacima o nasim otocima. Kada se
tome pridodaju zastarjeli i neto¢ni
zemljovidi (uglavnom pretiskani iz
starijih njemackih izvora, vjerojatno
kad im isteknu autorska prava) dobi-
je se jedna potpuna, nerazumljiva i
neshvatljiva zbrka, neovisno o tome
publiciraju li ih drzavni organi, ugled-
ne leksikografske ustanove ili izdava-
¢i potaknuti Zeljom za brzom zara-
dom.

Tako je moguée da mi jo§ sada uopce
ne znamo koliko ukupno imamo oto-
ka, koji je najveci na$ otok, ne zna
se koji je otok najgusce naseljen, ne
zna se koliko tocno ima naseljenih
otoka, za mnoge otoke nemamo ut-

Susac - nenaseljeni ali svijetioni¢arima nastanjeni otok
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vrdenu povrsinu 1 visinu, mnostvo
hridi i grebena nema uopce svojih
imena i sl. Kada se tome pridoda da
za mnoge otoke postoje potpuno ne-
to¢ni podaci, koje je jednom netko
napisao a oni se poslije nekriticki
prepisuju, onda se shvaca da u cije-
lom nasem pristupu otocima vlada
pravi nered. A to samo znaci da Hr-
vatska nikada do sada nije u cijelosti
prihvatila ¢injenicu da je medu europ-
skim zemljama s najve¢om razvede-
nosc¢u obale 1 s najviSe otoka, koji
sacinjavaju tek 5,8 posto ukupne po-
vrSine njezina kopna, ali su nesporno
njezin najvrijedniji dio. A otoci zais-
ta nisu samo vrijednost nego i obveza.

Valja rasc€istiti terminolosku zbrku o
nasim otocima. Da je otok kopno sa
svih strana okruzeno vodom (jer pos-
toje otoci u rijekama i jezerima) to
zaista uopce nije sporno. Takvih,
uvjetno receno pravih otoka, kako
tvrdi Nacionalni program razvitka
otoka, ima to¢no 718, iako ih je u
detaljnom popisu, koji je na kraju
priloZen, petnaestak vise, a podatak
navode (zapravo medusobno prepi-
suju) i sva ostala leksikografska iz-
danja. Nekada su se, $to vise nije slu-
¢aj, razlikovali otoci i oto€i¢i (skolji),
pri ¢emu je granica medu njima bio
opseg od 10 km. Postoje nadalje i
hridi (ponegdje se nazivaju i kamici),
a to su otoci sa znatno manjim opse-
gom (po nekim izvorima ispod 1,5
km), zapravo otoci koji nemaju vege-
tacije, osim halofitne koja je u stanju
podnijeti jaku koncentraciju soli (na-
vodi se da takvih ima 389, iako ih je
u popisu priblizno pedesetak manje).
Postoje jos i grebeni (koje zovu i
sike, ploce ili kameni zubovi) za
koje se tvrdi da ih ima 78 (nabrojili
smo ih 79, ali ih je vjerojatno vise
jer se ponegdje umjesto broja spomi-
nje rije¢ nekoliko, a mi smo uzimali
samo dva). Kao definicija hridi navodi
se da su to manji otoci vrhovi kojih
su iznad razine mora, za razliku od
definicije grebena kojih su vrhovi
(zaista tako piSe) ispod razine mora.
Kako se ne navodi do koje dubine,
kada bi se takva definicija doslovno
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Pogled na Trogir

primijenila broj naSih otoka bi se
zaista neocekivano umnozio. Tada
bi se u otoke svrstale sve moguce
ribarske poste i brakovi koji su uglav-
nom morska uzviSenja, svojevrsna
morska brda. No unato¢ nepreciznosti
moze se zakljuciti da se pritom mis-
lilo na one otoci¢e (hridi) vrhovi ko-
jih su pod utjecajem plime i oseke
povremeno iznad ili ispod mora. U
ovoj maloj terminoloskoj zbrci oko
pojma otocica, hridi i grebena nije
nigdje navedeno koja je najmanja
veli¢ine potrebna da se neka stijena
koja str$i iz mora, kakvih uz svaku
otocku i kopnenu obalu ima zaista

mnogo, ne svrstava u otoke. To bi
bilo nuzno jer ljudskim djelovanjem
mnogi takvi "otoc¢i¢i" i nastaju i nes-
taju, a medu njih bi se mogao svrstati
i svaki ve¢i kamen u nekoj plitkoj
uvali.

Ocigledno je da bi, uz terminolosko
potpun i detaljan katalog svih nasSih
otoka, hridi i grebena, pri ¢emu bi
svi bezimeni (Nacionalni program
razvitka otoka spominje ih 114) mo-
rali dobiti svoja imena 1 toCan polo-
zaj na specijalnim kartama. Za njih,
ali i za sve preostale, valjalo bi odre-
diti toénu povrSinu, opseg i visinu
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jer takvih podataka (koji i zbog raz-
nolikosti imaju upitnu vrijednost)
ima samo za stotinjak najvecih. Da-
kako da sadaSnjim otocanima nece
biti nimalo lakSe kada se konacno
ustanovi to¢an i ukupan broj nasih
otoka, ali ¢e pokazati i ozbiljnost i
odlu¢nost drzavne vlasti da se konac-
no po¢ne odgovorno odnositi prema
posebnim 1 osjetljivim dijelovima
svog teritorija. U krajnjoj liniji to je
ono §to 1 najmanje stoji. Valjalo bi
se koristiti radom studenata geodezi-
je i zemljopisa (a vjerojatno i nekih
drugih fakulteta) tijekom ljeta. A za-
nimanje bi vjerojatno pokazali i strani
studenti jer bi im to bio sadrzajan i
kvalitetan godiSnji odmor. Zaista je
nezamislivo da jedna suvremena zem-
lja, koja pokusava izraditi detaljne
prostorne i urbanisticke planove svih
svojih op¢ina i naselja, nema tocan,
ovjeren 1 vjerodostojan popis i kata-
log svojih otoka. To bi uostalom tre-
bao biti i sastavni dio katastra zem-
ljista.

Tada se viSe ne bi dogadalo da se
uporno, ve¢ desetlje¢ima, navodi je-
dan podatak za kojega nitko ne zna
kako je nastao, a svi ga drugi uporno
1 papagajski ponavljaju - 1185 otoka.
U popisu spomenutog Nacionalnog
programa razvitka otoka, koji Cesto

navodimo jer je dokument prihvacéen
u Saboru, uspjeli smo nabrojiti ¢ak
45 manje ili tocno 1140. No za obi-
laska nasih otoka zamijetili smo da
ni taj popis nije najprecizniji, poseb-
no u navodenju nekih veéih otockih
skupina, primjerice Paklenih otoka.
Uostalom taj popis ne navodi ni neke
manje premostene otoke, kao da o
otockoj sudbini odlucuje veli¢ina ili
raspon nekog mosta. To su primjeri-
ce Nin te srediSta Tribunja, Kastel
Gomilice i Trogira. Sto se pak Trogira
tice njegova je sudbina zaista bizarna.
On je svrstan u otoke amandmanom
pri usvajanju Zakona o otocima 26.
ozujka 1999., iako svoju tisuéljetnu
opstojnost i graditeljsku cjelovitost
ponajviSe zahvaljuje Cinjenici da je
oduvijek bio otok.

Vjerojatno bi se kona¢no razrijesilo
i koliko je otoka stvarno naseljeno i
nastanjeno. Neko je vrijeme bilo uo-
bicajeno, a mijeSalo se, na zalost, i u
nasim napisima, da su naseljenost i
nastanjenost istoznacnice, a vise se
upotrebljavala rije¢ nastanjenost jer
se Cinila ponesto hrvatskijom. To me-
dutim zaista nije isto jer se naseljenost
utvrduje po postojanju posebnog na-
selja, a utvrduje ih Zavod za statisti-
ku uodi svakog popisa stanovnistva.
Tako imamo otoka s naseljima ali

Naselje Lubenice na otoku Cresu
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Predvorje samostana na KoSljunu blizu
otoka Krka

bez stanovnika, poput Malih Sraka-
na ili Skarde (na kojoj ipak Zivi ne-
koliko doseljenika), ali i nastanjenih
otoka bez naselja, od kojih je najbo-
lji primjer Osljak (65 stanovnika) is-
pred Ugljana, koji je oduvijek uklju-
¢en u naselje Preko. Nastanjeni su
zatim 1 svi otoci sa stalnom svjeti-
onic¢arskom posadom ili samostanom,
poput primjerice Palagruze i KoSljuna,
ali 1 otoci s nekoliko stanovnika, po-
put Vrnika (kraj Korcule) ili najveéeg
medu nenaseljenim - Kornata (32,62
km?). Svemu tome valja pridodati i
sve povremeno nastanjene otoke,
dakle one na kojima su izgradene
ku¢e za odmor, a pretpostavlja se
(jer takve evidencije nigdje nema, a
broj se i stalno mijenja) da ih ima
priblizno dvadesetak. Tada bi se mog-
lo navesti da naseljenih otoka ima
samo 45 (od kojih neki uopée nemaju
stanovnika, a neki ih vrlo skoro nece
imati), a povremeno ili stalno nasta-
njenih priblizno osamdesetak. No ni
ovi podaci nisu najto¢niji, kao uosta-
lom ni svi ostali koje navode razno-
vrsna leksikografska izdanja.

Zaista je vrijeme da se konacno vje-
rodostojno ustanovi koji je hrvatski
otok najveéi $to, primjerice, uopce
nije beznacajno s promidzbenog sta-
jalista. Oduvijek se govori da je Krk
najvedi, ali je proracunima iz 1992. i
1993. utvrdeno poklapanje njegove
povrsine s povrSinom Cresa (405,78
km?, ¢ak do pete decimale). No valja
re¢i da je povrsina Cresa izracunana
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iz karte 1:5000, dok je povrsina Krka
dobivena iz karte 1:20.000, jer manja
karta jo$ nije izradena. Ipak to niko-
ga nije smetalo da Krk po inerciji i
dalje navodi na prvome mjestu. No
kako more u Jadranu kontinuirano
raste, prosjecno od 1 do 1,5 mili-
metra godiSnje, polozeniji se Krk
znatno brze smanjuje. Po novijim
racunanjima Geodetskog zavoda u
Rijeci na temelju vise karata dobive-
no je da Cres ima izmedu 405,78 i
407,07 Cetvornih kilometara, a Krk
od 405,78 do 406,27. Struénjaci su
Geodetskog fakulteta u Zagrebu u
meduvremenu utvrdili 407,5 km® za
Cres i 405,2 km® za Krk. To bi zna-
¢ilo da je konaéno ipak ustanovljeno
da je Cres najveci, $to je na odredeni
nacin i pravedno jer je taj veliki i sla-
bo nastanjeni (ali naseljeni jer ima
mnostvo naselja) otok jo$ u anticko
doba umjetnim prokopom kod Osora
odvojen od Losinja. Da to nije nap-
ravljeno ne bi sada oko primata u
veli¢ini bilo nikakve dileme. Krk je,
medutim, otok s najviSe evidentira-
nih naselja (¢ak 69) iako nema i naj-
viSe stanovnika. Taj primat za sada
drzi Korcula koja ima 17.038 stanov-
nika.

Vjerojatno bi kona¢no valjalo utvr-
diti i koji je na$ otok najgusce nase-
lijen. U jednom smo naSem napisu
(Gradevinar 6/1999.) pojasnili kako

Klifovi na pudinskoj strani Dugog otoka
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Most izmedu kopna i otoka Vira

je doslo do nevjerojatne brojke od
2513 stanovnika Krapnja, kojemu su
pribrojeni stanovnici jo§ nepriznatog
naselja Brodarice na kopnu. Istini za
volju valja re¢i da se u Nacionalnom
programu razvitka otoka na jednom
mjestu (na drugom je takoder nave-
den "toCan" podatak) spominje broj-
ka od 527 stanovnika, iako se nigdje
ne navodi na koji je nacin utvrdena.
Vjerojatno se ipak nekome toliko
velik broj ucinio nevjerojatnim pa
ga je smanjio za gotovo dvije tisuce.
No i na taj je nacin takoder dobivena
najgusca otoCka naseljenost od 1464
stanovnika po ¢etvornom kilometru.
Kada se zna da je tek tre¢ina tog ma-
log otoka naseljena (preostalo su po-
lja i Sume) i ta bi koncentracija sta-
novniStva bila impozantna. No kako
Krapanj stvarno ima jedva dvjestoti-
njak stanovnika, vjerojatno ¢e se utvr-
diti da je Trogir na$ najgusée nase-
ljeni otok, jer Nin, Tribunj i Kastel
Gomilicu ionako nitko ne racuna u
otoke. No svi koji budu utvrdivali
buducu naseljenost nasih otoka tre-
bali bi imati na umu u posljednje vri-
jeme vrlo raSirenu pojavu da se na
otocima prijavljuju i oni stalno prebi-
valiste kojih je izvan otoka, najcesce u
obliznjim gradovima. Na to ih vjero-

jatno tjera briga o imovinsko pravnim
odnosima ili neke male povlastice ko-
je otoCani uzivaju.

Stanje u popisima nasih otoka dije-
lom se ogleda i u kartografiji, toCni-
je u ponudi zastarjelih detaljnijih ka-
rata na trziS§tu. Na mnogima nema
ucrtanih novijih cesta, ¢esto ni onih
kojima upravo prolazite. Takve zas-
tarjele karte izravno Stete nasem tu-
rizmu. Slican je slucaj i s ponekim
turistickim vodi¢ima i peljarima. Vo-
di¢i su, uz leksikone i kuharice, jedi-
ne isplative publikacije i stoga je nji-
hova ponuda na trzistu, posebno ka-
da je rije¢ o vecim i turisti¢ki razvi-
jenim otocima, zadovoljavajuca. No
poneki imaju toliko mnogo faktograf-
skih i povijesnih pogreSaka da bi bez
njih zaista bilo mnogo bolje. Za izda-
vanje takvih publikacija bila bi nuz-
na odredena strucna verifikacija, a
to bi ujedno trebao biti poticaj jedi-
nicama lokalne samouprave na oto-
cima da izravno kontroliraju izdavac-
ku djelatnost o svojim sredinama.
Vezano uz kartografiju valja dodati
kako je u proslosti nanesena velika
Steta odredenim otocima i njihovim
toponimima jer su kartografi najces-
¢e dolazili s kopna, i to za Austro-
Ugarske i za obje Jugoslavije. Speci-
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Poluotoci¢ Prirovo u gradu Visu

jalne su karte pojedinih otoka izradi-
vali vojni stru¢njaci za svoje potrebe
i mnogi su toponimi ili krivo ubilje-
zeni ili promijenjeni, najc¢esce ijeka-
vizirani i prevedeni u knjiZzevni stan-
dard, a potom usvojeni. Inace stanov-
nistvo svih nasih otoka govori raznim
varijantama Cakavskog dijalekta,
osim dijelova Paga. Braca, Hvara i
Korcule gdje se govori ikavski novo-
Stokavski te Mljeta i Elafita gdje se
govori novostokavski ijekavski.

Sve naSe otoke ujedno karakterizira
karbonatna grada iz razdoblja krede
s vapnencima i dolomitima, vegeta-
cija makije i ¢eSvine (osim veceg di-
jela Krka i sjevernog Cresa), blaga
mediteranska klima (sa srednjim sr-
panjskim temperaturama od 24° C i
6" C u sije¢nju), slaba naseljenost
(osim na LoSinju, Rabu, Ugljanu,
Murteru i Ciovu) i nepostojanje vo-
dotokova, iako na nekim otocima ima
ijezera i podzemnih voda.

U razradi Nacionalnog programa
razvitka otoka i kasnijeg Zakona o
otocima, otoci su po razvijenosti svr-
stani u nekoliko skupina, pri ¢emu je
13 svrstano medu najrazvijenije. Za-
nimljivo jest da su medu njima zap-
ravo svi otoci koji su mostovima po-
vezani s kopnom, ili su toliko blizu
kopnu da su s njim povezani ¢estim
i redovitim trajektnim vezama. Najra-
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zvijeniji je Krk, koji je gospodarski
razvijeniji od obliznje obale, a slijedi
ga Pag koji je takoder mostom pove-
zan s obalom. Isto tako osmo, deveto i
deseto mjesto zauzimaju Ciovo, Mur-
ter i Vir, takoder otoci koji su s kop-
nom povezani mostovima, a oni su
primjerice razvijeniji od Hvara i Kor-
¢ule. Ti podaci znace da ¢im se neki
otok mostom poveze s obalom nje-
gov. Svi su ti otoci vrlo blizu kopna,
Sto je takoder velika razvojna pred-
nost, ali rjecita je ¢injenica da se medu
najrazvijenije svrstava Vir (inace
pravo ¢udo bespravne gradnje), koji
je do izgradnje mosta 1976. godine
pripadao najnerazvijenijim otocima.

Stalna i ¢vrsta veza s kopnom velika
je razvojna prednost i stoga valja po-
kusati izgraditi mostove svugdje gdje
to nije preskupo i gdje za to ima raz-
vojnih opravdanja. To se ponajprije
odnosi na lijepi otok Krapanj koji bi
za premoscivanje plitkoga morskog
prolaza uz nasip trebao most dug naj-
vise 120 metra. Iako je ideja o mostu
povezala sve Krapljane i u zemlji i u
inozemstvu, te iako je skupljena i
odredena svota novca (dio kojega je
navodno potroSen za neuspjesna po-
liticka lobiranja), od te ideje barem
za sada nema niSta. Drugi je most za
Pasman (dug vise od 2200 m), gradnja
kojega se najavljivala, ali u ovom

trenutku nije naroCito izgledna. Taj
most nije toliko znacajan za razvoj
PaSmana i Ugljana (koji su medusob-
no povezani mostom), ali bi izuzet-
no mnogo znacio za otoke srednjega
i vanjskog niza zadarskog arhipela-
ga, posebno za 1z, Ravu i Dugi otok
koji bi se trajektima, umjesto sa Zad-
rom, tada povezivali s nekom lukom
na zapadnoj strani Ugljana ili PaSma-
na, a ujedno bi to bio i najbrzi prilaz
za posjetitelje Kornatskog otocja.
Treci bi predvideni most, izgradnja
kojega je ujedno i najneizvjesnija,
povezao kopno s Ciovom i onemo-
gucio da povijesni gradi¢ Trogir (uvr-
Sten u spisak svjetske graditeljske
bastine) bude tranzit za sav automo-

Put usjecen u pijesak otoka Suska

bilski i kamionski promet prema Ci-
ovu. To bi ujedno znacilo da lijepa
trogirska riva ne bi vise bila parkira-
liste, vjerojatno bi se i pokretni most
prema Ciovu ponovno poceo otvarati,
a jednom bi se mozda mogao sadas-
nji kameni most prema kopnu zami-
jeniti pokretnim koji je na tom mjes-
tu stajao stolje¢ima. Razlozi gradnje
mosta prema Ciovu prvenstveno su
dakle zasnovani na zastiti graditelj-
ske bastine i stoga ¢e se to jednom
morati napraviti. Za ostale mostove
prema otocima nema u dogledno
vrijeme nikakva opravdanja, ¢ak ni
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za onaj izmedu Peljesca i Korcule
zbog slabe prometne povezanosti
najjuznijih dijelova Hrvatske.

No C¢injenica da je most presudna
razvojna vrijednost trebala bi u poti-
cajnim planovima razvoja potpuno
iskljuciti one otoke koji su s kopnom
povezani ¢vrstom prometnom vezom.
Sada to nije slucaj jer se malim ras-
polozivim financijskim sredstvima
poti¢u zapravo svi budu¢i da i oni
najrazvijeniji imaju svojih nerazvije-
nih podrucja. Takva se politika pret-
vara u svoju suprotnost, razvijeni
postaju jo§ razvijeniji, a nerazvijeni
jos§ vise zaostaju. Znakovit je primjer
Krka stanovnici kojega su se zahva-
ljuju¢i Zakonu o otocima rijesili mos-
tarine (Sto je sasvim u redu), ali tuz-
no zvu¢i primjer kako se povoljni
otocki poticajni zajmovi najbrze i
najlakSe realiziraju na ovom otoku.
Jer dobro smo zapamtili tvrdnje gra-
donacelnika Visa ing. Ante Acalino-
vica, koji je u ovoj seriji (Gradevinar
3/2000.) izjavio kako je razlika izme-
du Visa i Braca veca nego izmedu
Braca i Splita. A Brac je svrstan tek
na sedmo mjesto po gospodarskoj
razvijenosti.

U dosad usvojenim i sprovedenim
mjerama ima mnogo dobrih namjera,
pa i rezultata, popravljena su brojna
pristaniS$ta i ceste, poboljSana vo-
doopskrba i mnogi su otoci dobili
brze veze s kopnom. No ipak je do-

Zlatni rat u Bolu na Bracu
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jam da su problemi tako veliki da ih
je nemoguce rjeSavati integralno i
da najugrozeniji otoci moraju dobiti
apsolutno prvenstvo. To su ponajprije
oni rubni, pucinski otoci koji su i naj-
vise udaljeni od kopna. Za neke vise
naprosto nema nade ili im se vise ne
moze pomoci. Prvenstveno se to od-
nosi na Premudu, Skardu, obje Sra-
kane i BiSevo. Za prestale nesto ve-
¢e 1 naseljenije jo§ ima nade i oni
trebaju dobiti apsolutni prioritet, a to
su: Susak, Dugi otok, Zirje, Vis, Las-
tovo i Mljet. U njihovo spaSavanje
valjalo bi usmjeriti sva raspoloziva
sredstva i mnogo vise ideja posebno
onih vezanih uz razvoj gospodarstva.
Zaustavljanje propadanja tih otoka
dalo bi pravi zamah svim ostalima.

Dojam je potom da se u revitalizaci-
ji otoka ne primjenjuju mnoge poti-
cajne mjere koje uglavnom ne stoje
mnogo. Valjalo bi ne§to napraviti na
medusobnom boljem upoznavanju
otoc¢ana 1 ostalog stanovniStva Hrvat-
ske. Za to je mozda najbolje poticati
organizirani boravak Skolske djece s
kopna na slabo naseljenim i dalekim
otocima, za §to bi se mogle uporabi-
ti napustene skole, vojarne ili poseb-
no uredena 3atorska naselja. Skolska
bi djeca zajedno s otockom mogla
sudjelovati u posumljivanju, skuplja-
nju plodova ili ¢iS¢enju divljih odla-
galiSta, ali bi prava korist od takvih
boravaka bilo bolje medusobno upo-
znavanje te postupno razbijanje uro-

denog nepovjerenja otocana prema
strancima. Jer neki se otoci jednos-
tavno nece moci revitalizirati bez
doseljavanja i stoga navikavanje na
takav korak treba zapoceti jo§ u Skol-
skim klupama.

Valjalo bi nadalje za one najmanje
naseljene otoke poticati veze s nekim
gradovima u unutra$njosti. Takvih
primjera ponegdje ima, ali oni su
spontani i slucajni. Veci bi i gospo-
darski razvijeniji gradovi mogli pre-
uzeti patronat nad nekim manjim
otokom, pomagati idejama i manjim
donacijama u rjeSavanju infrastruk-
turnih problema, a zauzvrat bi stanov-
nici tih gradova imali prednost pri
otkupu gradevinskih parcela u opéin-
skom vlasniS$tvu, a mozda i u uredi-
vanju posebnih manjih naselja. Radi
primjera valja istaknuti da je dovrSe-
tak ceste izmedu Vele i Male Rave
za taj otok od Zivotne vaznosti, a
stoji manje od uredivanja neke vece
ulice u, uzmimo, Varazdinu ili Kop-
rivnici. Uostalom vjerojatno bi se
gradani takvih gradova rado odazi-
vali 1 na posebne zajednicke dobro-
voljne akcije u rjeSavanju nekog pro-
blema "svog" otoka.

Zivot je na otocima izvan ljetnih mje-
seci vrlo tezak, nezanimljiv i dosadan.
Oni koji na njega nisu naviknuti vrlo
ga tesko podnose. Pokazao je to pri-
mjer s naseljavanjem prognanih Vu-
kovaraca u napustene vojne stanove
na Visu. Danas, nakon desetak godi-
na, gotovo ni jedan Vukovarac nije
ostao na otoku. Na otocima stoga va-
lja pokusati poticati zabavne sadrzaje,
ali i graditi Sto vise Sportskih dvora-
na i terena, po mogucnosti i zatvore-
nih bazena. Za takav bi se program
morali pronadi izvori financiranja.
Mladima koji su na otoku ostali tre-
ba pokusati pruziti §to viSe zabave
kako se ne bi u apatiji okretali drogi
koja je danas sve veéi i sve rasireniji
problem. Sve bi kulturne ustanove,
ukljucujuéi i one amaterske, koje se
sve ionako financiraju iz proracuna,
trebalo poticati i financijski stimuli-
rati da Sto viSe i §to ¢eSce gostuju po
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otocima, posebno tijekom dugih zim-
skih mjeseci. Sli¢no bi se, ali porez-
nim olakSicama, moglo uciniti i s
raznim muzi¢kim sastavima ili pjeva-
¢ima. Takve stvari ne stoje mnogo,
ali su njihovi ucinci veliki i mnogo-
struki. Otocanima mogu pruZiti osje-
¢aj da nisu sasvim ostavljeni i napus-
teni, a za one koji dolaze ti bi posjeti
mogli biti i zgodna turisticka promid-
Zba i poticaj da pojedini otok posjete
i tijekom ljeta.

ima vise nego Sto se vjerovalo. Kod
manjih otoka ne treba zanemariti ni
iskoriStavanje kiSnice s kojom su
otoCani prezivljavali stolje¢ima. Ide-
alno bi bilo da otoci imaju vise altern-
nativnih izvora koji bi se mogli uklju-
¢ivati u ljetnim mjesecima ili u slu-
¢aju havarije. Takoder bi bilo nuzno
da voda s kopna potece do Visa i Las-
tova, kojima je to bilo davno obeca-
no, a do Lastova su ¢ak i polozeni
podzemni cjevovodi.

Slatina kod ProZure na otoku Mljetu

U rjeSavanju infrastrukturnih proble-
ma najvaznije je dakako pitanje pro-
metnog povezivanja, posebno vazno
za zivot 1 opstanak najudaljenih oto-
ka. Taj dio programa poticanja raz-
voja otoka uspjesno tece i bilo bi za-
ista vrijedno da svi naseljeni otoci,
kao $to je u Zakonu o otocima obeca-
no, $to prije dobiju tri brze veze sva-
kog dana. Pritom ne treba zanemari-
ti ni zraéni prijevoz tamo gdje je to
moguce (Vis, Hvar, Korcula, Lasto-
vo...), ¢emu pripada i uporaba hidro-
aviona $to je relativno nova ideja. U
rjeSavanju problema vodoopskrbe
treba i dalje prosirivati i osiguravati
vodoopskrbu s kopna svugdje gdje
je to potrebno ili moguce, ali kod
udaljenijih otoka valja se Sto viSe
koristiti alternativnim izvorima, koji
ukljuéuju crpenje i preradu podzem-
nih voda, kojih na mnogim otocima
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Stanje s odvodnjom otpadnih voda
na nasim otocima uglavnom je mno-
go teze od vodoopskrbe. Rijetka su
obalna naselja s potpuno izgradenim
kanalizacijskim sustavima, a jo$
rjedi sustavi s kompletnim procis-
¢avanjem. Svi su postojeéi sustavi
ili nekompletni ili nadogradeni na
sustave vecih hotelskih kompleksa, a
nerijetko su u takvu stanju da zahti-
jevaju temeljitu  rekonstrukciju.
Mnoga priobalna naselja, ¢ak i neka
veca turistiCka srediSta, nemaju uop-
¢e rijeSen problem odvodnje otpad-
nih voda. To redovito nemaju ni
naselja u otockoj unutrasnjosti, iako i
njihove otpadne vode mogu zbog
poroznog tla zagaditi okolno more,
ali 1 rijetka vodocrpiliSta. No dojam
je da je kod svih svijest o gradnji
sustava za odvodnju sazrela, i da su
svi svjesni da bez toga nema pravog

razvitka turizma, te da ¢e odvodnja
u vremenu Sto dolazi najvjerojatnije
biti glavna otocka preokupacija. Po-
sebno je teska situacija u dugackim
otockim zaljevima koji su okrenuti
prema zapadu ili sjeverozapadu i
imaju slabu izmjenu morske vode,
poput zaljeva Vele Luke na Korculi,
Staroga Grada (na Hvaru), uvale
grada Paga i uvale Klimno na otoku
Krku. No i taj se problem pokusava
rjeSavati.

Najteza je situacija s odlaganjem ot-
pada. To je potpuno i zadovoljavaju-
¢e rijeSeno na Kvarnerskim otocima,
gdje postoje i dobro uredena odlaga-
lista. RijeSeno je to i na otoku Viru,
zahvaljuju¢i mostu i odvozu otpada
na zadarsko odlagaliSte. S manjih
zadarskih, Sibenskih i dubrovackih
otoka otpad se viSe ili manje redovi-
to odvozi na odlagalista na kopnu.
No na ostalim veé¢im otocima otpad
se uglavnom odlaze na neuredena, a
cesto i "divlja" odlagalista. Taj bi
problem valjalo poceti sustavno tje-
Savati odabirom i izgradnjom te opre-
manjem vecih sanitarnih odlagalista
s razvrstavanjem otpada koje moze
ukljucivati i kompostiranje, a ne tre-
ba iskljucivati ni paljenje.

Ulica u Sudurdu na otoku Sipanu
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Zdravstvena infrastruktura na otoci-
ma redovito je zadovoljavajuca, osim
na onim najmanjim gdje su povremeni
dolasci lije¢nika za pretezno sta-
racko stanovnistvo uvijek nedovoljni.
Treba odati priznanje Ministarstvu
zdravstva koje je u posljednjih neko-
liko godina sustavno obnavljalo ne-
odrzavane i zapuStene ambulante go-
tovo na svim otocima. Boljoj zdravs-
tvenoj zastiti pridonosi i raSirena iz-
gradnja heliodroma te hitno odvode-
nje pacijenata u bolnice na kopnu.
Za otoke Sibenskog arhipelaga dob-
rom se idejom, usprkos povremenom
nezadovoljstvu, pokazalo uvodenje
posebnoga bolni¢kog broda, a to bi
mozda bilo primjenjivo i za neke
druge skupine manjih otoka. Za sli¢-
no se rjesenje, ali za Skolovanje otoc-
ke djece, zalaze i agilni doc. dr. sc.
Vladimir Skraci¢ s Filozofskog fa-
kulteta u Zadru. Ta zanimljiva ideja
vjerojatno je vrlo primjenjiva za os-
novno Skolstvo za skupinu zadarskih
otoka, a i za neke druge skupine ma-
njih otoka. No ona bi mozda bila pri-
mjenjiva i za neke druge otoke, ali
za srednje Skole izmedu onih otoka
koji nemaju dovoljno ucenika za
samostalne Skole. Poznato je naime
da se rijetki otocani koji skolovanje
nastavljaju na kopnu vra¢aju na rod-

Bjeloglavi sup s otoka Cresa
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ni otok. Opcenito je problem skolo-
vanja jedan od najvaznijih za opstoj-
nost stanovnistva na otocima i bilo
bi nuzno §to prije izraditi programe
koji bi djeci na otocima omoguéili
uporabu suvremenih tehnologija, po-
sebno Interneta. Uostalom takva su
rjeSenja i najjeftinija. Za razradene i
osmi$ljene programe vjerojatno bi
kao donatori pokazali zanimanje i
svjetski proizvodaci i softvera i hard-
vera. Uostalom to bi donijelo otoc-
koj djeci i omladini i najkvalitetnije
moguce obrazovanje te bi se sadas-
nje ogranicenje vrlo brzo pretvorilo
u svojevrsnu prednost. Ujedno bi su-
vremene tehnologije pruzile moguc-
nost i za neka nova zaposljavanja
otocana i to ne samo u Skolstvu. Sto-
ga bi informatizacija nasSih otoka tre-
bala dobiti drzavni prioritet, posebno
i stoga §to su svi otoci povezani dob-
rim i kvalitetnim telefonskim vezama.

Najavili smo ve¢ da ¢emo nesto reci
i o Zakonu o otocima, objavljenom
u Narodnom novinama 9. travnja
1999. Taj je Zakon (kojemu bi vjero-
jatno bolje pristajao naziv: Zakon o
naseljenim i nastanjenim otocima)
znacajno poboljSanje u odnosu drzav-
nih organa i uprave prema naseljenim,
nastanjenim i povremeno nastanjenim
otocima, iako kao i mnogi nasi zakoni
pati od poznatog. "normativnog opti-
mizma", tj. uvjerenja da ¢e se proble-
mi rjeSavati kada se zakonski eviden-
tiraju 1 normiraju. Zakon predvida,
ali 1 prizeljkuje, izradu programa
odrzivog razvoja, bolje prometno
povezivanje, upravljanje otoCkim
lukama, regulaciju odnosa u lovu i
ribolovu, propisuje drzavne poticajne
mjere za gospodarski razvitak, a na-
javljuje 1 posebne drzavne programe
razvoja. Uz jo$§ neke mjere Zakon
predvida i precizne rokove, pa je
tako predvideno da u roku od ¢etiri
godine, dakle 2003., svaki otok mo-
ra imati "najmanje tri povratne veze
dnevno, od kojih barem dvije brzo-
brodske". Zaista je nezamislivo da
¢e te godine s tri povratne veze biti
povezani i neki otoci koji su po de-

il 8
Ostaci rimskog hrama na Brijunima

mografskom stanju i gospodarskoj
razvijenosti uvrsteni u prvu skupinu:
Male Srakane, Maun, Prvi¢ (kvarner-
sko podrucje), Goli, Sv. Grgur, Skar-
da, Babac, S¢edro, Sv. Andrija, Susac
te Kornati i otoci Zutsko-sitske sku-
pine. To su nenastanjeni, slabo nas-
tanjeni ili povremeno nastanjeni oto-
ci, ali nikada nisu imali, a vjerojatno
nikada nece ni imati, ni jednu povrat-
nu brodsku dnevnu vezu.

No Zakon je najavljivao i predvidao
razrjeSavanje glavnoga otockog pro-
blema - brojne napustene i rusevne
stambene zgrade i neobradene poljo-
privredne povrSine. Od rjeSavanja
toga se uocCi izglasavanja u Saboru
potpuno odustalo i time je Zakon
potpuno iznevjerio velika ocekivanja.
Odustalo se zbog povika i pritisaka,
koji su stizali i iz oto¢kih sredina, da
se radi o novoj i tihoj nacionalizaciji.
Na otocima se naime desetlje¢ima,
posebno nakon uspostavljanja Jugo-
slavije, ionako usitnjeni posjedi nisu
dijelili, a nasljedivanje se obavljalo
bez evidentiranja u zemljisnim knji-
gama, a isti je slucaj bio i sa stambe-
nim zgradama. Kako je upravo u to
vrijeme nastupilo i veliko iseljava-
nje otocana, zamrsene je vlasnicke
odnose gotovo nemogude utvrditi, a
brojne su kuce su desetlje¢ima zat-
vorene i Cesto urusene, nerijetko i u
veéim turistickim sredi§tima, te po-
lja neobradena i zapustena. Tako su
danasnji otoCani svojevrsni taoci svo-
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jih Sirom svijeta raseljenih, a Cesto i
davno umrlih prethodnika. Ima pot-
puno napustenih naselja (posebno u
unutra$njosti otoka), ali i naselja gdje
je i viSe od 80 posto zgrada prazno i
napusteno, a mlade su obitelji prisi-
ljene na skupim i teskim gradevins-
kim terenima graditi nove kuce, koje
najcesc¢e grade u blizini obale. Ujed-
no je preostalo otocko stanovnistvo

ogorceniji otocani takav odnos, ali i
ukupan dosadasnji odnos prema oto-
cima, tumace Cinjenicom da slabo
nastanjeni otoci daju vrlo malo glasa-
¢a i da stoga nisu zanimljivi politic-
kim strankama. Za njih je sudbina
otoka samo jedan zvucan i uvjerljiv
argument u politickoj borbi i nista
drugo. Posebno $to su donedavno, a
to je zaista toCan i tuzan podatak,

Pogled na Kornate

zbog usitnjenog posjeda prisiljeno
napustati 1 zanemarivati poljopriv-
rednu proizvodnju, a plodna otocka
polja (od kojih su neka vrlo prostra-
na), koja su vrlo pogodna za zdravu
i ekolosku poljoprivredu, uglavnom
su zapustena i neobradena. Dojam je
da se razrjesenju ovog najveceg i naj-
tezeg problema naSih otoka prislo
pomalo i bez osiguravanja opce drus-
tvene i politic¢ke suglasnosti. Jer pos-
tivanje nepovredivosti privatnog vlas-
nistva ne smije ugroziti buduéi zivot
na nasim otocima, ¢ega su bili dubo-
ko svjesni i stari otocki statuti. Neki
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mnogo bolje prolazili gotovo svi oni
otoci Cija je lokalna vlast bila vise
po volji drzavnim organima.

Zakljucujuéi cijelu ovu seriju valja
jos§ jednom istaknuti da je na otoci-
ma sacuvan najve¢i dio kulturne i
prirodne bastine koju drzava Hrvats-
ka posjeduje, posebno kada se tome
pridodaju i oni nasi gradiéi i gradovi
koji su u proslosti bili pravi ili umjetni
otoci. Naime nekad su se iz sigur-
nosnih razloga gradovi najcescée gra-
dili na otoci¢ima blizu kopna ili ve-
¢eg otoka, a nerijetko su gradeni i na
poluotocima ¢ija je veza s kopnom

potom bila prokopana. Tako su ne-
kada otocima bili Rovinj, Primosten,
nekoliko Kastela, Vranjic i dio Dub-
rovnika koji je nasipanjem Straduna
prestao biti otok. No bili su to i gra-
dovi koji su kao otoci neko vrijeme
bili umjetnim prokopavanjem poput
Poreca, Zadra 1 Cavtata. Kada se to-
me pridodaju Cesto spominjani Tro-
gir te Nin, koji je jedno od starih na-
rodnih biskupskih sjedista i sjediste
starih hrvatskih vladara, gotovo da
smo ukljucili sve ono $to je u Hrvat-
skoj najvrjednije. Posebno to vrijedi
i za prirodne znamenitosti. Na otoci-
ma su tri nacionalna parka (Mljet,
Kornati i Brijuni), jedan park priro-
de (Telas¢ica) te brojni posebni bo-
tanicki 1 ornitoloSki rezervati, rezer-
vati Sumske vegetacije, park-Sume i
zasticeni krajolici te spomenici pri-
rode i parkovne arhitekture. Valja
jo§ dodati da su na naSim otocima
Cak 664 zasticena spomenika kultu-
re, od kojih je veéina ukljucena u
registar spomenika, a manji je dio
pod preventivnom zastitom. Kada se
sve to sagleda stvarno je teSko zamis-
liti kako bi Hrvatska izgledala bez
svojih sadasnjih i bivsih otoka i ko-
liko bi bila siromasnija.

Valja dodati kako se ¢esto spominju
i isticu obalni gradi¢i, a zanemaruju
naselja u otockoj unutrasnjosti koja
takoder imaju mnostvo skrivene lje-
pote i sklada. Uostalom to su i najti-
pi¢nija hrvatska naselja jer su utvrde-
ne gradove najcesce utemeljili Bizant
i Venecija. Slavensko je stanovnis-
tvo, a to smo isticali u nasim napisi-
ma, bjezalo u unutra$njost iz sigur-
nosnih razloga, ali i u potrazi za plod-
nim poljima jer je uglavnom bilo
mnogo vise okrenuto iskoriStavanju
plodova zemlje negoli plodova mora.
To, medutim, ipak nije mnoge otoca-
ne sprjecavalo da u proslosti i danas
budu slavni brodograditelji, pomorci
i uspjesni ribari. Valja dodati da je
na otocima posebno uocljivo kako je
nasa politika zaStite prirodnih i kul-
turnih vrijednosti ¢esto ogranicava-
juci a ne poticajni ¢imbenik za oto¢-
ko stanovnistvo. To posebno vrijedi
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za nacionalne parkove Mljet i Kor-
nate koji su uglavnom smjesteni na
privatnom vlasnistvu, Sto vlasnicima
namece brojna ogranic¢enja, a donosi
vrlo malo prednosti. Slican je slucaj
s graditeljskom baStinom, posebno
sa zaStienim urbanim i ruralnim sre-
dinama, koje se najces¢e zbog nedos

tatka novca ne odrZavaju, a vlasnici-
ma Cesto zagorcavaju zivot. Otoci su
posebna mjesta, u proslosti Cesto
mjesta prognanih, to su mjesta odi-
jeljenosti i osame. U ovom svojevrs-
nom zakljuc¢ku to istiCemo i stoga
Sto je svaki otok potpuno razlicita
sredina i sli¢an jedino sam sebi. Sto

ga svaki razvojni program, ukoliko
zeli biti iole uspjesan, mora biti pri-
lagoden svakom pojedinom otoku.
Jer neke muci cesta, neke voda, ne-
ke gospodarstvo, neke sve pomalo, a
neke mozda i niSta od toga, ali opet
zbog toga nisu bas najsretniji.
Branko Nadilo
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