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PRIPREMIO:
Nenad Kondza

PRIKAZ PROJEKATA STUDIA A

Neprekidno preispitivanje
za uspjesno rjesenje projekta

Studio A bavi se i redizajnom zasticenih zgrada, eticki, estetski i
tehnicki najzahtjevnijih projekata, polazeci od nacela kako ni jedno
razdoblje nema pravo ponistavati kreativna dostignuca prosloga
razdoblja, pogotovo ne s pozicija ocjenjivanja jesu li estetski
stavovi toga ostvarenja jednaki tekucim shvacanjima

Uvod

Arhitektura je sudbinski povezana s redi-
zajnom. Donosi joj ga vrijeme, fizicki oko-
liS, ali i ustrajni rad na promjeni vlastitoga
okolisa. Prvi oblik najéesce prihvacamo
kao Sto prihvacamo i vlastitu sudbinu, a
kod drugog oblika, s pravom, otvaramo
estetska, tehnicka i, ona najopravdanija,
eticka pitanja [1].

Crtati svaki dan kuce za svaki dan. Bez
obzira na vrijednost i mjerilo, zadatku se
uvijek posvetiti krajnje odgovorno. Po-
Stujuci okolnosti i ogranicenja definirati
projekt na zadovoljstvo klijenta interpre-
tiranjem sadasnjosti kroz sustav vlastitih
moralnih vrijednosti i standarda. Od kli-
jenta cuti Sto, a mi cemo reci kako. Stalno
preispitivati zadatak kroz razvoj projekta
kako bi se rjeSenje pojednostavnilo i kon-
denziralo. Najdrazi projekt jest upravo
zavrSeni projekt. Stalno sudjelovati na
arhitektonskim natjecajima. Uvijek pro-
pitivati postavke [2].

0d svojega osnutka Studio A bavi se i re-
dizajnom (rekonstrukcijom, dogradnjom,
nadogradnjom) zasticenih zgrada (poje-
dinacnih spomenika kulture ili zasticenih
objekata unutar spomenickih cjelina), da-
kle eticki, estetski i tehnicki najzahtjevni-
jih projekata, polazeci od nacela kako ni
jedno razdoblje nema pravo ponistavati
kreativna dostignuca prosloga razdoblja,
pogotovo ne s pozicija ocjenjivanja jesu i
estetski stavovi toga ostvarenja jednaki
tekuc€im shvacanjima.

Kao uvjet bez kojega se ne moze i koji
prethodi pocetku projektiranja Studio A

zacrtao je to kako svako umjetnicko dje-
lo, sviedok svojega vremena, ima pravo
na opstanak. Na nizu primjera realizira-
nih zgrada ili zgrada u fazi projektiranja
u nastavku je pokazana uspjesnost po-
stavljenih postavki.

Takav princip, redizajn kojemu se ne uki-
da legitimitet, definira se kao jako osjet-
ljiva, riskantna i izazovna projektantska
tema.

Posta u JuriSicevoj ulici u Zagrebu

Zgrada Glavne poste izgradena je

1902. po projektu madarskih arhiteka-
ta Sandya i Foerka. Vracanje izvornoga
duha poste zbog jedinstvenosti njihova
projekta nametnulo se kao prva pret-

postavka projekta uredenja prizemlja
i dijela podruma. To je postignuto re-
konstrukcijom osnovnih “nosaca iden-
titeta” odnosno staklene membrane i
opne svodova trijema dvorane koja tako
ponovo postaje pravi javni prostor, koji
seuvjetno moze zvati i trgom.

Novi elementi enterijera uredeni su
krajnje samozatajno i minimalisticki, na-
slanjajuci se mislju na izvorni koncept.
Fotografije s poCetka stoljeca prikazuju
prvotniizgled glavne postanske dvora-
ne po zamisli Sandya i Foerka. Sav kre-
ativan arhitektonski napor usmjeren je
na sugeriranje pouzdanosti, organizi-
ranosti, tocnostiijavne uloge toga pro-
stora. Arhitektonski elementi kojima je
to postignuto izrazito su Citljivi: ploha
poda, trijem s ornamentalno oslikanim
svodovima, nadsvjetlo Sto propusta
svjetlo prirodne boje. Redizajn Mari-
jana Haberlea takoder je zabiljezen na
fotografiji, ali sjecanje na njega jos je
svjeZze. Osim Sto je otvrdnuo granice
izmedu vanjskoga i unutarnjega, jos
je jednu granicu postavio ortodoksno
i tvrdo: onu izmedu sta-
roga i novoga. Najnoviji
redizajn Studija A plod je
drugoga vremena. Nji-
hov je modernizam dru-
gaciji. To je modernizam
koji balansira izmedu
progresa i zastitarskoga
konzervativizma, istine
i imaginacije, realnosti
i htijenja. Njegove su
granice mekane, gotovo
nerazgovjetne, a rezul-
tat procesa projektiranja
jednostavan, ali vise-
znacan prostor. Ono Sto
se na fotografiji s po-
Cetka stoljeca tek moze
naslutiti kao kvaliteta
prostora, postaje do-
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Pogled na veliku dvoranu Glavne poste, Jurisiceva, Zagreb

stupno u izravnome iskustvu prostora,
koje, kada je rijec o arhitekturi, nista ne
moze zamijeniti. Redizajn Studija A, koji
se temelji na postupku restitucije uvje-
tovane spomenickim statusom kuce,
poput otkrica nekoga starog notnog
zapisa omogucio je posjetiteljima da
ponovno Cuju dobru staru glazbu. Time
je omogucio da izrazajnost prostora
pokaze sve svoje potencijale i donese
suptilne doZivljaje i ugodu dobre arhi-
tekture [1].

Pozornost plijeni lakoca projektantsko-
ga postupka koji ne opterecuje prostor
pretjerano trajnim rjeSenjima [3].

Robna kuéa Magma

Robna kuca nalazi se u llici 32 u Zagre-
bu. Robnu kucu prije preuredenja cinili
su uli€éni objekt s dvorisnim krilom (P + 2
+ M) i dvorisni objekt (P + 3). Dvoriste je
na razini prvoga kata bilo prekriveno kro-
vom (Celicnom reSetkom) s pokrovom od
plastitnoga evala koji je izveden tijekom
izgradnje dvoriSnoga objekta.

Rekonstrukcijom i dogradnjom, reali-
ziranom u fazama, postojeci su objekti
preuredeni s teznjom da u sklopu novo-
ga sadrzaja zadrze duh i dizajn osnovne
namjene, dok je dvoriSte integrirano u

unutarnji prostor robne kuce izvedbom
ostakljenoga krova. U dvoristu su izve-
dena i tri ostakljena dizala kao i novo
Cetverokrako stubiste te je dvoriste tako
postalo “salon” robne kuce. Nekoristena
potkrovlja ulicnoga objekta preuredena
su i stavljena u funkciju prodajnoga pro-
stora.

Poslovna zgrada Plinacroa u
Zagrebu

Postojeca zgrada u Savskoj ulici pocet-
kom 20. stoljeca izvedena je kao dvoris-
na tvornicka zgrada. Prije rekonstrukcije
izvedeno je niz preinaka i pregradniji te je
bilo neophodno uspostaviti novi, prepo-
znatljivi vizualni identitet zgrade, Sto je
postignuto postavom vanjskih pokretnih
sjenila.

Odluka o postavu sjenila nametnula se
lokacijom zgrade, njezinim poloZajem
izmedu uli¢nih zgrada Savske ceste i ze-
lieznicke pruge kao i orijentacijom kuce
istok — zapad, dakle znatnom osuncano-
Scu istoCnoga i zapadnoga procelja.
Sjenila formiraju vizualno prepoznatljivo
procelje koje postaje znak te nosi iden-
titet zgrade. Sjenila u pet razlicitih boja
izvucenih iz znaka tvrtke koja su postav-
ljena u dvije prostorne ravnine istodobno
objedinjuju procelje i formiraju njegovu
novu proporciju i dinamiku.

Opisanim postavom, upravljanjem i
obradom sjenila postignut je identitet i
individualitet procelja koriStenjem “ano-
nimnih” gradbenih elemenata koji tipo-
loski “pripadaju” poslovnim objektima te
nije negirano osnovno ozbukano proce-
lje, Sto je bio zahtjev Gradskog zavoda za
zastitu spomenika kulture.

Uspjesnost rjeSenja rezultirala je posta-
vom jednako oblikovanih sjenila i na na-
knadno izgradenim zgradama Plinacroa u
drugim gradovima te su tako oblikovana
sjenila postala nosac identiteta same
turtke.

Unutar kompletno obnovljene zgrade u
gradbenome smislu posebna pozornost
posvecena je stubistima, i to novima u
juznome i sjevernome aneksu zgrade
te postojeCemu glavnom stubistu, koje
je transformirano premjeStanjem sre-
disSnjega sanitarnog bloka i postavom
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Procelje poslovne zgrade Plinacro

panoramskih dizala na njegovu mjestu.
Ostakljene kabine dizala postavljene su
izmedu ostakljenih stijena okna dizala.
Tako ulaz u zgradu i stubiste koje je nje-
zin glavni prostorno-funkcionalni zglob
postaju najreprezentativniji prostori.
Odgovoriti minimalnim brojem neop-
hodnih sredstava pokazatelj je gu-
stoce jezika — takvim viseznacnim,
gustim elementima nabijena je dobra
arhitektura: kompleksna, a naizgled
jednostavna... Takvim tretmanom pro-
Celja postignuta je ravnoteza u mjeri-
lu s uzim i Sirim gradbenim okoliSem.
Ostvaren je korporacijski identitet, ali
kao individualan i kontekstualan, a ne
genericki i autisticki... Upravo na teri-
toriju najstrozih ogranicenja (zasticeno
procelje) arhitekti su konzekventnim
traganjem pronasli vlastito podrucje
izrazajne slobode [4].

Zagrebacko kazaliste lutaka

Zgrada Zagrebatkog kazalista lutaka na-
lazi se u bloku koji ¢ine Tomislavov trg,

Ulica baruna Trenka, Gajeva ulica i Star-
Cevicev trg, na adresi Tomislavov trg 19
u Zagrebu.

Kazaliste je prije preuredenja imalo ne-
primjerenu scenu dubine oko cetiri metra
bez propadalista. Dogradnji i rekonstruk-
ciji kazaliSta Studio A pristupio je tako da
je prosirenjem scene na bivsa spremista
te izvedbom propadalista "izgradio” dva
kazalista, i to lutkarsko s marionetskim
mostom i svom potrebnom opremom te
dramsko, jer nova scena s pravom dubi-
nom i propadalistem postaje okvir za sve
vrste predstava.

Gledaliste je dobilo amfiteatralni nagib
te je ispod njega smjeStena garderoba za
posjetitelje, a ulazni prostori postali su
predvorja. Izgradena je i mala dvorana.
BivSa neuredena i nepovezana dvorista
postala su javni prostori. Dizajn procelja
pripada bloku, koristi rukopis “straznje
scene’, poigravajuci se rjeSenjem neop-
hodnih dodataka poput pozarnih stubi-
Sta, galerijai slicnog.

Objekt je podijeljen u tri dilatacije razlici-
tih konstruktivnih rjeSenja, prilagodenih

tehnologiji izvedbe, ovisno 0 moguénosti
pristupa gradevinskih strojeva.

Kazu da ulaz govori o kuci. ReSetkasta
ulazna vrata izvedena su svojedobno
prema projektu arhitekta Vjenceslava Ri-
chtera. Pojavila su se opet u unutrasnjoj
ulici kazalista, u predvorju, kao odred-
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nica i motiv interijera. Krug se pojavio
kao didakticko sredstvo komunikacije s
djetetom, malim korisnikom kazalista.
Dvoriste s trgovima i kazaliSte s lutkama
ostvarenje su suvremenoga promisljanja
arhitekture i gradevinarstva i suvereno
ostavljaju iza sebe geopoliticki i ekonom-
ski element prostora u kojemu su nasta-
li. Postaju ona arhitektura koja covjeku/
gradu nudi reper, kulturoloski i estetski,
koja pokazuje svijetlu stranu medalje na
kojoj pide “dipl. ing. arh" [5].

Drzavni arhiv u Sisku

Zgrada Drzavnoga arhiva u Sisku nalazi
su u Frankopanskoj ulici 21. Postojecu
strukturu Frankopanske ulice ¢ine objekti
velicine P+ M ili P + 1 + M koji formiraju
blok tako da su medusobno razmaknuti
te spojeni zidom kroz koji se ulazi na par-
celu, Sto je odredilo i gradbenu strukturu
dogradnje. Dogradnja postuje visinu vi-
jenca i strukturu postojece zgrade arhiva
te je spoj s postojecim objektom rijeSen
formiranjem malih ulaznih dvorista.
Kolni i pjesacki prolaz u novoformirano
dvoriste objekta projektiran
je prema zapadnome susjed-
nom objektu u Frankopanskoj
ulici tako da je prizemlje uvu-
¢eno za tri metra od granice
susjedne parcele, a mansarda
projektirana na samoj granici
parcele, ¢ime je ulazu u jav-
no dvoriSte dana posebnost i
uloga koju zasluzuje.
Prizemlje dogradenoga objek-
ta je u "tvrdom” materijalu
(nebruseni tarac), dok je man-
sarda u cijelosti obucena u
hrdajuci Celik corten (kosi, ver-
tikalni i horizontalni dijelovi).
Stubisni je element u bojangj
Zbuci.

IshodiSte, odnosno polazna
toctka uzbudljivoga projek-
tiranja, mogu biti opsesivna
forma, program, funkcionalna
analiza, a vrlo Cesto i samo
mjesto. Pritom se moze ra-
diti o kontekstualnosti u naj-
Siremu smislu: o gradenome
okolisu, topografiji ili memo-

riji mjesta. Lokacija Drzavnog arhiva u
Sisku nikako ne izgleda kao da bi mogla
djelovati poticajno. Arhitekti Studija A
ipak su u tome skromnom, djelomi¢no
i devastiranome okolisu nasli motive
kontekstualnosti svojega projekta. Ne-
pogodu pretvoriti u prednost osobina
je angaziranih, relevantnih arhitekata.
Snazna prisutnost zgrade Arhiva uvje-
tovana je sinergijom njezine morfologije
i materijalnosti. Jednostavni, a rafinirani
presjek odreduje odnos podnozja oblo-
Zenoga crnim nebruSenim taracom i
gornjih korpusa koji su odjeveni u ploce
od hrdajucega Celika; kao da su “celi¢ni”
kontejneri “utaknuti” u podnozje. Taj je
nacin osobito efektan kod prigradnje
uz zapadni zabat staroga objekta. Tro-
metarska konzola celicnoga kontejnera
pojacava dojam lebdenja korpusa koji
svojom materijalnoscu sugerira tezinu.
Bas ta materijalnost cortenskih ploca
nosi Citav projekt [6].

Polako, tijekom kretanja, postajemo
svjesni prerastanja elementarne, gotovo
nevidljive strukture u uzbudljivu arhitek-
tonsku vidljivost, s posve umjerenom

Ulazni prostor ureda u Banjavcicevoj ulici u Zagrebu

dozom neobicnosti ili monumentalnosti
koja je ¢ini javnim prostorom [7].

Banjavciceva 1 — Tuskanova 43

Zatecena uglenica Banjavciceva 1 — Tus-
kanova 43, koju su graditelji i arhitekti
Pollak i Bornstein krajem tridesetih go-
dina dvadesetoga stoljeca sagradili kao
tvornicu trikotaze i pletene robe C D.
Gaon, prosla je niz adaptacija kao i do-
gradnju krila u Banjavcicevoj ulici, za koju
je zasluzan arhitekt Vlahovicek krajem
osamdesetih godina prosloga stoljeca.
Pitanje konteksta na pocetku projektira-
nja zapravo je pitanje grade koja generira
“stil" ako se zadatku ne pristupi gotovim
rjeSenjima i oblicima.

Blok koji Cine Banjavciceva, Tuskanova,
Vrbaniceva i Heinzelova ulica nalazi se u
zoni u kojoj traje transformacija iz inten-
zivno radne (pogoni i skladista) u stam-
beno-poslovnu zonu.

Na izvornoj zgradi najveca se izmjena
zbila ruSenjem mansarde i izgradnjom
zamjenskoga kata na njezinome mjestu
te smanjenjem veliCine lijepih industrij-
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skih otvora (prema snimci postojecega
stanja).

I najkraci opis postojecih zgrada, Cija je
namjena uvjetovala visoku konstruktivnu
kvalitetu koja je omogucila rekonstrukci-
ju, dogradnju i nadogradnju govori Sto je
grada: zgrada po sebi, ili zgrada kakva je
bila.

Projektom je postivano nacelo, neovisno
0 novome programu, po kojemu ni
jedno razdoblje nema pravo ponistavati
kreativna dostignuca prosloga razdoblja,
pogotovo ne s pozicija ocjenjivanja
trenutacnih estetskih stavova [8]. Zato
je srusen nadogradeni treci kat izvorne
zgrade u Tuskanovoj ulici, nadogradnja
od treCeg do Sestog kata postavljena je
u novim tlocrtnim odnosima (u obliku
slova L) i translatirana prema dvoristu,
a izvornoj zgradi vracena je proporcija
otvora s neophodnim povecanjima u
skladu s novim programom te joj je
tako "vracena” osnovna forma, unatoc
znatnome povecanju kroz nadogradnju.
Nadogradnja je izvedena u Celiku te tako

kao i postojee zgrade sa skeletnom
okvirnom konstrukcijom daje tlocrtu
Sansu za niz mogucnosti (prostornih i
sadrzajnih transformacija) koje su bile
tema projekta koji se primarno bavio
stanovanjem, a ne oblikovanjem.

Nova stambeno-poslovna zgrada na
uglu Tuskanove i Banjavciceve Studija A
“naslanja se” na cijeli niz takvih povijesti
i narativa. Zona u kojoj se zgrada nalazi
danas nekoc se nazivala servisno-indu-
strijskom: tamo su bili i pruga, i blato,
i kucerci, i manje i vece tvornice i skla-
dista, sav onaj periferijski nered koji je
biljezio spontanost “napretka” i neza-
ustavljivost industrijalizacije. Planeri i
arhitekti kaskali su za industrijalcima i
Spekulantima, a poslije za petogodis-
njim planovima i odlukama drzavnih ti-
jela. Nova zgrada na parceli zatice dva
postojeca industrijska objekta: uz ugle-
nicu na samome krizanju Banjavciceve i
TuSkanove. Oba ta "traga” autor odlucu-
je prepoznati i zadrzati kao generativne,
intervenirajuci na njima koliko je to po-

trebno, ali zadrzavajuci do samoga kraja
provedbe njihovu konstruktivnu osnovu
i prepoznatljivost njihovih volumena.
Novo apsorbira staro [9].

Gradsko dramsko kazaliste Gavella

Prostor kazalista izmedu ulicne zgrade
u Frankopanskoj ulici 8 - 10 u Zagrebu
i dvorisne zgrade, prostor bivsega ula-
znog dvorista, danas atrij kazalista, bio
je natkriven krovom koji nije bio odgo-
varajuce ostakljen te je procurio. S ob-
zirom na to da svakome kazalistu stal-
no nedostaje prostora za probu i igru,
posebno Gavelli, Studio A predlozio je
sanaciju krova nadogradnjom pomoc-
ne dvorane kao pokusne dvorane ka-
zalista u kojoj bi postojala mogucnost
izvodenja predstava manjeg opsega do
120 gledatelja. Dvorana je projektira-
na kao “lebdeci” objekt iznad prostora
“izmedu” i postala je krov atrija te je
formirala podne plohe nove dvorane
na razini balkona prvoga kata kazalista,

Radovi na dvorisSnoj zgradi kazalista Gavella
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Projekt Hrvatskog narodnog kazalista u Osijeku

¢ime se ne ugrozava prizemni, zastice-
ni dio zgrade, sredisnji rizalit procelja
s arkadurom. Atriju je dodano sve po-
trebno da se u njemu odrzavaju pred-
stave, koncerti, predstavljanja, izlozbe
i slicna dogadanja.

Hrvatsko narodno kazaliste u
Osijeku

Zgrada Hrvatskog narodnog kazaliSta u
Osijeku, u Zupanijskoj ulici 9, pojedinatno
je zasticeni spomenik kulture koji funkci-
onira sa sustavima pozornice primjereni-
ma pocetku prosloga stoljeca.

Slijedeéi definiciju, posebno zanimljivu
kada se govori o kazaliStu, kako je arhitek-
tura samo scenogarfija u predstavi zivota,
a ne predstava sama, Studio A je projekt
koncipirao tako da je pri cjelovitoj rekon-
strukciji zgrade pozornost posvetio scen-
skim sustavima, neophodnoj sigurnosti i
povecanoj udobnosti gledatelja. U skladu
s time je predvidio je novo tijelo pozornice
sa svim potrebnim tehnoloskim elemen-
tima (motornim povlakama, propadali-
Stima...), javno dizalo za gledatelje i teh-
nolosko dizalo uz pozornicu, nove stolce
i sve potrebne tehnicke sustave (dopuna
ventilacije javnih prostora, stabilni sustav

gasenja pozara, banka leda...). Prihvaca-
juci redizajn kao jako osjetljivu, riskantnu
i izazovnu projektantsku temu, Studio A
iskoristio je ogranitenja kao Sansu i pro-
stor za djelovanje [10]. Tako su neophodni
novi prostorni elementi javnih prostora,
ograde stubista, protupozarne "kutije” —
opne izmedu dvoranga, nadstresnica tera-
se i drugi projektirani maksimalno “lako’, u
cijelosti u staklu, pokazujuci vrijeme, ba-
lansirajuci izmedu progresa i zastitarsko-
ga konzervativizma te ponajprije istiCuci
gradbenu i komunalnu vrijednost posto-
jece strukture.

Zakljucak

Uvijek su neki projekti, pa tako i njihove
provedbe, uspjeliji od drugih. Prilikom
projektiranja, pogotovo redizajna (re-
konstrukcije, dogradnje, nadogradnje)
treba biti svjestan toga kako “prostor”,
pogotovo prostor otoka (poluotoka), nije
bezgranican te bi crtajuci kuce, arhitekt
trebao stalno imati na umu to kako je dok
crta samo dio niza onih koji “grade” otok
(poluotok), dogradujuci se na one pred
njim i ostavljaju¢i mjesta za dogradnju
onima za sobom [11].
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